Stadt Haslach i.K.
Ortenaukreis

Bebauungsplan
»Allmend*

Regelverfahren

in Haslach — Bollenbach

ARTENSCHUTZRECHTLICHE RELEVANZPRUFUNG

Ergénzte Fassung vom 12.06.2019

Dettenseer Strafle 23 | 72186 Empfingen | 0/7485/9769-0 B U ROGFRbRER

Gottlieb-Daimler-Str. 2 | 88696 Owingen | 07551/83498-0 UMWELT * VERKEHR * STADTPLANUNG



Bebauungsplan

JAllmend" BUROGFRORER

in Haslach — Bollenbach

Inhaltsiibersicht
. Einleitung und Rechtsgrundlagen......c. oo sssssasanas s st 1
1. Untersuchungszeitraum und Methode............oerueniiimisiisiisii b 2
2. RechtSQrUNGIBGEN........cccoiiiiiiririeeaiss st s SRR D
Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen..........cocoucnmecicnenes 6
lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten........o s 8
1 Saugetiere (INKl. FIBAEIMAUSE). ......cvuevurmrussrsrrs st b 9
2. VOGEI (AVES)....ccmeieuceemietiasassssetsas i sese s e e SRR SRS S "
3. REPHNEN (REPUIA). ... c..cvciiiaiisiaesiiiss ettt a0 084S0 e 12
4 WIrDEIIOSE (EVEMEDIALA)........ccuivieucuiiareniieiitesesss s bbb erdss e ss b ss e se 14
4.1. Schmetterlinge (LEPIOPIETA).............cciiiiiiiiieiiei e 14
IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung.....ooenmsecrsssssiniiscimnssssnne e 16

V. LiteratUrVerZEICNIS. .. ociieeeerirsemmersrnerersssmeasasanasasassatessonnsstasnntassssmnrnssnaaEesamsmnetaessaant E o AR R L H A m e s s R a e 17



Bebauungsplan
JAllmend”
in Haslach — Bollenbach

.  Einleitung und Rechtsgrundlagen

BUROGFRORER

LS TLT » VERT LN~ STAD TR S

Anlass fur die vorliegende artenschutzrechtliche Relevanzprufung ist die geplante Neuerrichtung und der An-

bau mehrerer Gewachshauser auf dem Gelande eines ansédssigen Gartencenters in der Stadt Haslach im

Kinzigtal (Gemarkung Bollenbach).

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelte Linie)

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet
werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von ge-
schutzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren
Lebensstatten fuhren kénnen. Die Uberprifung erfolgt
anhand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fach-

beitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutz-
gesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007 das deut-
sche Artenschutzrecht an die européischen Vorgaben
angepasst wurde, mussen bei allen genehmigungspflich-
tigen Planungsverfahren und bei Zulassungsverfahren
nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend den eu-
ropdischen Bestimmungen durch eine artenschutzrecht-

liche Prifung berucksichtigt werden.
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Abb. 2: Geltungsbereich des Bebauungsplans
(schwarz gestrichelt)

Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung
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1.  Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten am 12.12.2017 und am 02.12.2018. Eine sys-
tematische Erfassung nach standardisierten Methoden konnte nicht durchgefuhrt werden, da die Bege-
hungstermine auRerhalb der Vegetationsperiode und der Vogelbrutzeiten lagen. Aufgrund dessen erfolgten

die Aufnahmen im Rahmen von Ubersichtsbegehungen.

Im Vordergrund der sonstigen potenziellen Arten stand die Selektion des Zielartenkonzeptes des Landes Ba-
den-Wirttemberg (ZAK). Diese erfolgt durch die Eingabe der kleinsten im Portal des ZAK vorgegebenen
Raumschatft in Verknupfung mit den Angaben der im Gebiet vorkommenden Habitatstrukturen. Im Ergebnis

lieferte das ZAK die zu beriicksichtigenden Zielarten.

Diese sind im vorliegenden Fall bei den Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den
Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agilis) und bei den Schmetterlingen der GroRRe Feuerfalter (Lycaena

dispar) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

| Nr. batum Bearbeiter Uhrze? Wetter Thema

(1) 12.12.2017 T. Grézinger 10:30 — 11:00 Uhr bewdslkt, windstill, 2 °C Ubersichtsbegehung i
(2) 02.12.2018 L. Reinhardt 11:25-11:45 Uhr  bewdlkt, schwach windig, 10,5 °C  Ubersichtsbegehung

-Erléuterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Ubersichtsbegehung: Erfassung sdmtlicher artenschutzrechtlich relevanter Strukturen, Tier- und Pflanzenarten

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fur Haslach i. K. dar-
gestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende Habitatstrukturen wurden ausgewahit:

e D41 Lehmaécker,

« D222 Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegenuber D2.2.1 deutlich ver-
armt),

+ DB6.3 Obstbaumbestande (von Mittel- und Hochstammen dominierte Baumbesténde, fur die die
Kriterien unter D3 nicht zutreffen, z.B. Hoch- oder Mittelstamme uber Acker oder intensiv ge-
mulchten Fldchen; nicht Niederstammanlagen).

Im Zielartenkonzept fur diese Auswahl sind 14 Tierarten aus 4 Artengruppen aufgefuhrt. Die zu bertcksichti-
genden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wurttemberg (ZAK) fur Haslach i. K. sind in Ta-
belle 2 dargestellt.

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung Seite 2
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Tab. 2: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europdische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept fiir Haslach
i. K.

Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Sztg{l(;s Kr{gﬁ' R;te L:\;S FH-RL BG

Eielarten Séugetiere ¥ -

Landesarten Gruppe B~ » ZAK Krt. ZIA D BW FFH-RL BG

éechsteinfgdermaus Myotis bechsteinii LB 2a, 3 - 3 2 I, IvV 8§

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - \% 2 v §§

Fransenfiedermaus Myotis nattereri LB 2 - 3 2 v §§

'Zielarten Végel = i

Edesanen Gruppe A ) T _ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL B B_G T

_Grauammer R Emberiza calandra B LA 2 = 3 2 - 8§ |

Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - §§

Landesarten Gruppe B ~ ZAK Kit. ZA D BW FFH-RL BG

“Wendehals o Jynx torquilla LB 2,3 X 2 2 - §§

Naturraumarten o ZAK  Kit. ZIA D BW FFH-RL BG

Feldlerche Alaud_a arv;nsg R . N o 6 - 3 3 = §

Grauspecht Picus canus 56 - 2 \% | 8§

Rotmilan Milvus milvus 5 - - - | §§

Zielarten Amphibien und Reptilie_n P

Naturraumarten ZAK  Kit. ZIA D BW FFH-RL BG

Zauneidechse _Lacerta agilis N N 6 - 3 \% \% §8

Zielarten Tagfal_ter und Widderchen B

Landesarten Gruppe B il ZAK Krt. ZIA D BW FFH-RL BG

G_roBer Feuerfalter - Lycaena dispar o LB 2,3 - 2 3! I, Iv §§_

Z_ielarten Sandlaufkéfer und Laufkafer

Weitere europarechtlich geschitzte Arten g ZAK Krit.  ZIA - b BW FFH-RL BG

Braunes Langohr o Plecotus auritus - - . \ 3 v §§

Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - \ G v §§

Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - - - - \% 8§

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

K (Iandesweité Bed_e@g der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 20_05, fur Flede;néuse und Vogel StaEO_OQ): |

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten_mﬂeist isolierten, []bewviegen_d instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend Artenhilfsmainahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedeiten ZAK-Bezugsrdume sowie Landesarten, fiir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fiir die kein
Bedarf fur spezielle SofortmaRnahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Eeﬁen (Auswahlkriterien fuir die Einstufung der Art im Zielartenkonze_pt Baden-Wiirttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):
Zur Einstufung als Landes;rt: 1 (sehr selten);_z (hochgradig gefahrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturriumen oder in gréReren Bestanden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

ZIA (Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer

Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

Seite 3
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Tab. 2: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europdische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept fur Haslach
i. K.

Rote Liste D: Gefiahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Vogel Stand 4/2008).

Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wiirttemberg (Stand 12/2005, Viigel Stand 4/2009).

FFH  Besonders geschutzte Arten nach FFH-Richiiinie (Ral der europaischien Gemeinschiall 1882, in der akiuelien Fassung, Stand
5/2004); Il (Anhang 1), IV (Anhang IV), * (Prioritdre Art).

EG Vaogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtinie, 79/408/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fir die Aktualitat der
Angahen wird keine Gewahrleistung tibernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BIN:
www.wisia.de.

Gefshrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

2 stark gefahrdet

3 geféahrdet

\ Art der Vorwarnliste
- nicht geféhrdet

! besondere nationale Schutzverantwortung

Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung Seite 4
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG der folgendermaRen gefasst ist:
"Es ist verboten,

+ wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten, nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéhrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

« Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

+ wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 ergénzt, mit dem bestehende und von
der Europdischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssig sind, folgende Bestimmun-

gen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten oder européische Vogelarten betrof-
fen, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot) und gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, soweit die ékologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfulit bleibt. Die 6kologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen
(so genannte CEF-Malnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fur Standorte wild lebender
Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfithrung eines Ein-
griffs oder Vorhabens ein Versto gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die ar-
tenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten
somit nur far die in Anhang IV der FFH-RL aufgefithrten Tier- und Pflanzenarten sowie europsischen
Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschutzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) tUber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfullt, mussen die Ausnahmevor-
aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung Seite 5



Bebauungsplan

,Allmend" BUROGFRORER

I-n Haslach — BO//enbaCh LHAEIT ¢ VERD 110 ST T UATE NG

Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

Das Untersuchungsgebiet liegt auf ca. 210 m 0. NHN am stdlichen Rand der zur Stadt Haslach i. K. gehéri-
gen Gemarkung Bollenbach. Das Gelande ist umgeben von einem Mosaik aus Acker, Schrebergarten und
nzt die bestehende Rebauung des Ortes Rollenhach an. Von Nordosten bis
Sudosten wird das Gelande von der Bollenbacher StraRe umlaufen. Im Studwesten grenzen der Allmendweg
und der Mihlbach an. Der Geltungsbereich besteht aus bebauter Flache (Gewachshéuser) bzw. wird zur
Ausstellung von Pflanzenmaterial des Gartencenters genutzt. Im Westen grenzt eine Thuja-Hecke sowie
eine groRe Ackerflache an (Abb. 4). Im Stdwesten umfasst der Geltungsbereich neben dem bestehenden
Parkplatz eine Intensivobstanlage aus netzuberdeckten Spalierbdumen. Der Unterwuchs stellt sich als arten-

arme, grasdominierte Intensivwiese dar.

At 2N I et Rollenbach .+ | ek~ Eichmurd Y ° 7 2%\
vy N 5 Y N - o o) WAl A - = 3 / L 11}
vl \ ) AN, s oF ; -/,r o D) \ o
- b, N Hrigeh s, A ;o A / \
TS = NN I Wagmtst 94‘1 b L
i /, Alell 4 - RPN

A AN

il

-

- V7 o e I "
e o g T LA ke
— i i ’ Aty A “ e N
IeRbiht =/« 7 A TN N A e ;
! R It~ £ AR o -t
S {7 JBIN Lt n e werd
s AT / ) 7 s
G S ’ . . B
Wi it mm r__[l_ / ;ﬁ i 2 Fal
A e J flanlisein ey

/3
.‘s’("h:iz‘-;ﬂf.r“( el
- | .. fanh

Serevie '!.:\'*\- e

S e :

e

O\ Nlervenbory S
. 2 fF 55

ST [ 1 .'
anln £ Al legrien

X g 7

Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte (Geobasisdaten © Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-
Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Abb. 4: Ubersicht (iber das Plangebiet von Nordwesten aus.

Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung Seite 6
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Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparkes 'Schwarzwald Mitte/Nord'. Weitere ausgewiesene Schutzge-
biete bestehen innerhalb des Grundstickes nicht. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine erheblichen

negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen.

Abb. 5: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten ® Landesamt
fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd.Nr. Biot.—Nr. Bezeichnung Lage

(1 7714341 FFH-Gebiet: Mittlerer Schwarzwald bei Haslach ca. 175 m NO
(2) 1-7714-317-0540 Offenlandbiotop: Hecke sidlich des Jungberg ca.405mN
(3) 1-7714-317-0510 Offenlandbiotop: Magerrasen am Kinzigdamm | ca.315m S

(4) 6510-8000-4605- FFH-Mahwiese: Flachland-Mahwiese nérdlich von Schnellingen, am
0776 Ortsrand

- 7 Naturpark: Schwarzwald Mitte/Nord innerhalb

ca.440mO

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung Seite 7
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezuglich der streng geschutzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiur nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot:

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon fiegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortnflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-

2ustandes der lokalen Population fuhrt.

‘Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

| Arten IA;ngruppe Habitateignung § gesetzli;her_ Schutzstatus
[ Farn- und nicht geeignet — Planungsrelevante GefaRpflanzen besonders / streng geschiitzt,
' Bliitenpflanzen werden aufgrund der Biotopausstattung vor Ort nicht Anhang IV FFH-RL

| erwartet.

[ sdugetiere potenziell geeignet — Fur Fledemméuse existiert ein besonders / streng geschutzt,

(inkl. Flederméduse) potenzielles Tagesquartier im Geltungsbereich. Die im ZAK Anhang IV FFH-RL
genannte Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wird
diskutiert.

Viygel potenziell geeignet — Cs bestehen keine potenziellen alle Vogel mind. besonders
Brutméglichkeiten an Gebauden oder auf dem Acker. In geschitzt, VS-RL, BArtSchV
einer Thuja-Hecke und den Bédumen einer Obstbaumwiese
bestehen potenzielle Brutméglichkeiten fur Zweigbruter.

Reptilien nicht geeignet - Pianungsreievanie Reptiiienarten sind besanders / streng geschiiizt,
aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL
Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wird
diskutiert.

Amphibien nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten besonders / streng geschitzt,
Amphibienarten wird aufgrund der fir sie fehlenden Anhang IV FFH-RL

Biotopausstattung ausgeschlossen.

Wirbellose nicht geeignet - Planungsrelevante Evertebraten werden  besonders / streng geschitzt,
aufgrund der fur sie fehlenden Biotopausstattung nicht Anhang IV FFH-RL
erwartet. Die im ZAK aufgefuhrten Arten GrofRer
Feuerfalter und Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus
proserpina) werden diskutiert.

;tenschulzrechtliche Relevanzpriifung Seite 8
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1. _ Séugetiere (inkl. Flederméuse) e e

Zwar wiesen die dinnschéftigen Spalierobstbdume keine Héhlungen auf, jedoch kann die Nutzung kleinster
Spaltenbereiche als Tagesquartier fir Flederm&use nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Aufgrund dessen
mussen Gehdlzrodungen aullerhalb der Aktivitatsphase der Fledermause durchgefilhrt werden. Das Vorhan-

densein eines Hangplatzes ist jedoch sehr unwahrscheinlich.

Far die Haselmaus existieren im Gebiet keine geeigneten Habitatbedingungen, da keine Hecken mit frichte-
tragenden Straucharten wie Hasel, Rosen oder Brombeeren vorhanden sind. Ein Vorkommen der Art wird

daher ausgeschlossen.

Zur Okologie der Haselmaus (Muscardinus avellanarius).

+ Die Art besiedelt Waldgesellschaften aller Art, gréRere Feldgehélze und Feldhecken im nutzbaren Verbund.
Zusammenhéngende Strukturen sollen fir einen stabilen Bestand 20 ha nicht unterschreiten.

+ Zur Erndbrung ist eine Strauchschicht mit Friichte tragenden Gehélzen Uber den gesamten Jahresverlauf
erforderlich.

* Haselmdause dringen in Parks und Obstgéarten vor, sofern dichte Gehdlze in storungsarmen Bereichen
vorhanden sind.

Lebensraum

+ Die Art ist standorttreu und wechselt innerhalb eines kleineren Revieres regelmagig den Standort durch
Nutzung mehrerer selbst gebauter Sommerkobel (Parasiten- und Pradatorendruck);

« Nachtaktivitat mit Erndhrung von Knospen, Samen, Friichten, Blattern und teilweise auch Insektenlarven und
Verhalten Vogeleier.
* Wiéhrend besonders heilRer Phasen kann eine Sommerlethargie mit vollsténdiger Inaktivitit der Tiere eintreten.

+ Die Phase des Winterschlafes verlduft maximal von Oktober bis April. Als Ausldser wirkt die Nachttemperatur,
welche bei raschem starken Absinken zu einem friihen Eintritt veranlasst.

* Geschlechtsreife im ersten Frithjahr nach dem Winterschlaf.
Fortpflanzung + Die Brunft beginnt sofort nach dem Winterschlaf und hélt den gesamten Sommer an.
*  Wurfzeit nach 22 — 24 Tagen mit 1 — 7 (9) Jungen.

« Die Haselmaus kommt in allen Landesteilen vor und sie ist nach bisherigem Kenntnisstand nirgendwo haufig.

Verbreitung in = Verbreitungsliicken sind lediglich die Hochlagen des nérdlichen Schwarzwaldes um Freudenstadt (vgl. ScrLuno
\?va"dr:tn- b '2005) und des stdlichen Schwarzwaldes um Hinterzarten, Titisee, Schauinsland, Feldberg). Scrunp und
urttemberg Schmip (2003 unverdff.) konnten allerdings Haselmause in Nistkdsten in der Ndhe des Naturschutzzentrums

Ruhestein nachweisen.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Foripflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von planungsrelevan-
ten Sé&ugetieren registriert. Trotzdem missen Gehdlzrodungen auBerhalb der Aktivititsphase der Fleder-

mause durchgefiihrt werden, also nicht in der Zeit vom 1. Méarz bis 31. Oktober.

1 ScHiunp, W. (2005): Haselmaus Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758) in: Braun, M. & F. Dietercen (Hrsg. 2005): Die
Séugetiere Baden-Wirttembergs. Band 2. Insektenfresser (/nsectivora), Hasentiere (Lagomorpha), Nagetiere (Rodentia),
Raubtiere (Carnivora), Paarhufer (Artiodactyla). Ulmer-Verlag. Stuttgart. 704 S.

Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung Seite_9




Bebauungsplan

JAllmend*” BU ROGFRORER

in Haslach — Bollenbach

Prognose zum Stirungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf planungsrelevante Saugetierarten, die in

an das Plangebiet angrenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des o. g. Rodungszeitraumes kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung Seite 10
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2. Vogel (Aves)

Die Erfassungen erfolgten im Rahmen einer Ubersichtsbegehung. Abgesehen von einer Rabenkrahe (Cor-
vus corone), einer Kohlmeise (Parus major), eines Zilpzalps (Phylloscopus collybita) und einer Stockente
(Anas platyrhynchos) konnten wahrend dieser Begehung keine Vogel im Plangebiet registriert werden.

Bedingt durch die Beschaffenheit der Biotope im Wirkbereich ist nicht mit dem Vorkommen streng geschiitz-
ter Arten zu rechnen. Die von Abriss und Anbau betroffenen Gebaude sind allesamt Gewéchshauser mit ab-
geschrégten Glasddchern und somit nicht fur Gebdudebriter nutzbar. Die Ackerflache liegt innerhalb eines
fast rundum bebauten Bereiches, fallt also als Brutplatz fur Bodenbruter wie die Feldlerche aus. Durch den
Anbau ruckt die aktuelle Bebauungsgrenze ohnehin nur unwesentlich vor. Die im Westen an die Gewéchs-
hduser angrenzende Thuja-Hecke kann von Zweigbritern als Fortpflanzungsstatte genutzt werden. Die Béu-
me der Intensivobstanlage im Sudwesten wiesen keine Héhlenstrukturen auf und sind somit lediglich fur
Zweigbriter als Niststétte geeignet. Aufgrund der intensiven Bewirtschaftung der Anlagen und der Beschaf-
fenheit des Bestandes, wird eine Brut innerhalb der Spalierobstbdume als unwahrscheinlich erachtet. Trotz
dessen ist darauf zu achten, dass Gehdlzrodungen auflerhalb der Brutzeit durchgefiihrt wird, also nicht im
Zeitraum vom 1. Marz bis 30. September.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m, Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Forlpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Vogelarten regis-
triert. Potenzielle Brutstatten fur Zweigbruter stehen mit der Thuja-Hecke im westlichen Teil sowie mit den
Obstb&umen im sudwestlichen Teil des Geltungsbereiches zur Verfugung. Wird der 0.g. Zeitraum auRerhalb
der Brutzeit zur Entfernung der Gehdlze genutzt, so kann ein Straftatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1
ausgeschlossen werden.

Prognose zum Storungsverhot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéshrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des o.g. Rodungszeitraumes kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen werden.
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3.  Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes auerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-

bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu bericksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

‘Tab. 5: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges |V der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Ha-

bitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand)
'Eigenschaftl = —— ) . ] Erhaltungszustand
ﬁ Deutscher Name Wissenschatftliche Bezeichnung = 1— ; 2 3 s 5
X X | Schiingnatier Coronella austriaca + 2 + +
X X l turopaische Sumpfschildkréte Emys orbicularis
l—l—'7] Zauneidechse Lacerta agilis + - - - =
X | X ' } Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata + + + +
| X_|T | Mauereidechse Podarcis muralis + + + +
__X_. = X_ - Aspisviper Vipera aspis | ? ? | ? 7
X X | Askulapnatter Zamenis longissimus + + + +
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen '
m mar_kiert:_PIaEebiet liegt auierhalb des_VeEreilu_ng_sgebietes der Art. T lr
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlcn im Wirkungsbereich des Plangebietes.

[!] Vorkommen nicht auszuschlielsen; [ ? ] Uberprufung erforderlich

Lusw: Lie Einstutung ertolgt uber eln Ampel-Schema, wobel , griin” I cinen gousligen, yelb" [ -] einen unydnslig-unzureichenden und ,rot" B zinen
| ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Dalenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt

(grau) [ 7] elngestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihiung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema, Beispielsweise ist der
| Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

|4 Zukunft § Gesamtbewertung (mit grofierer Farbsattigung)

Das Untersuchungsgebiet weist keine geeigneten Bedingungen als Lebensraum fur die Zauneidechse auf
(vgl. auch folgende Tabelle zur Okologie der Art). Es existieren keine Versteckméglichkeiten und auch keine
als Jaydhabilat nutzbaren Areale. Ein Vorkommen der Art wird im Geltungsbereich ausgeschlosscn.

2 gemiR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.
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Zur Okologie der Zauneidechse (Lacerta agilis).

Lebensraum

Verhalten

Fortpflanzung

Winterruhe

Verbreitung in
Bad.-Wiirtt.

Urspriingliche Steppenart der halboffenen Landschaften;
Trocken-warme und siidexponierte Lagen, meist in
dkotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder
Ruderalen;

Auch in extensiven Grinlandflachen, Bahnddmmen,
Abbaustétten;

Benétigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenflachen, Verstecken (Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

Ende der Winterruhe ab Anfang April;
tagaktiv;

Exposition in den Morgenstunden;
Grundsétzlich eher verborgener Lauerjager.

Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege
maglich;

Eiablage in gegrabener und Gberdeckter Mulde;
Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August.

Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;
Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Hohlen,
grolle Wurzelstubben und Erdspalten

In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die
Mittelgebirge (ca. 850 m . NHN).

BUROGFRORER

Zauneldechae - Lacerta agilis

& FEH Becmnptan 2013 sang 70

RS Gruascrand | 1 2000

FrH-fecimptiond 308
THIE Guns aet 1 1405,

N mmgrerize

—— - ww

Abb. 6: Verbreitung der Zauneidechse
(Lacerta agilis) in Baden-Wiirttemberg und
die Lage des Untersuchungsgebietes (roter
Pfeil).

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort

wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein VerstoB gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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4. Wirbellose (Evertebrata) e - e
4.1. Schmetterlinge (Lepidoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
ngsraumes aulerhalb des Verbreilungsyebieles der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar) und den Nachtkerzenschwérmer (Proserpinus pro-

serpina) als zu beriicksichtigende Arten. Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 6: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) °.
Egenschaft - i s p—— o ' Erhaltungszustand
T! H 1 Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 3 —4 5—
I X | X_ Wald-WiesenvégeIch; Co;nonympha hero - _- g
X | x Haarstrangeule Gortyna borelii + +
] X X | Eschen-Scheckenfalter Hypodryas maturna
X X | Gelbringfalter Lopinga achine = - -
_l ? | GroRer Feuerfalter Lycaena dispar + i Hi +
X_ X Blauschillemder Feuerfalter Lycaena helle + + + +
X_—X Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion = = - = =
T . X | Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous + + ? +
_X 1 X_ | Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius + + ? +
X X | Apollofalter Pattassius apollo + -
| X _X Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne o # + t -
R Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina + ? ? + { ?

Erliuterungen der Abkiirzungen und Codierungen

;.V mit | X ] marklert: Plangeblet_llegt aufierhalb des Verbreilungsgebieles ded Asl,
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Verkommen nicht auszuschtieBen; [ ? ] Uberprufung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* - einen ginstigen, ,gelb" [ -] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot" - einen
unguinetig cchlechten Erhaltungszustand widerspiegaln. Lasst die Datenlage keine genate Rewerting eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einemn festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungunstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

i

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbséttigung)

Fur ein Vorkommen der beiden genannten Arten ist die Biotopausstattung im Planungsraum nicht geeignet
(vgl. auch folgende Tabellen zur Okologie der Arten). Weder wurden Exemplare von Ampferarten (Raupen-

futterpflanze des GroRen Feuerfalters) noch von Weidenréschenarten (Raupenfutterpflanze des Nachtker-
zenschwérmers) auf dem Geldnde gefunden. Somit wird ausgeschlossen, dass im Plangebiet stabile Vor-

kommen des Grofen Feuerfalters und des Nachtkerzenschwarmers existieren.

3 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiarttemberg.
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Zur Okologie des Feuerfalters (Lycaena dispar).

BURQGFRORER

Lebensraum

Flugzeit

Fortpflanzung

Verbreitung in
Baden-
Wiirttemberg

Offenlandart besiedelt sonnige Griinlandstrukturen; Grofar Feuerfaltar - Lycasna dispar

Bevorzugte Biotopstrukturen sind Feuchtwiesen, Graben, — * %0t 05
feuchte Griinlandbrachen, Ruderalflichen und extensive
Acker.

Erste und meist kleinere Jahresgeneration ab Ende Mai
bis Ende Juli;

Zweite Faltergeneration ist meist individuenreicher und
erscheint ab Anfang August bis Ende September.

Eiablage einzeln oder in Gruppen auf Blattoberseite,
Raupenschlupf nach ca. 6 — 10 Tagen;

Raupenfutterpflanzen sind Ampferarten, vor allem Riesen-
Ampfer (Rumex hydrolapathum) und Stumpfblatt-Ampfer

(R. obtusifolius);

Tage, da die Larven in eingeroliten Ampferblattern
tberwintert.

das Neckar-Tauberland;

. Ausbreitungstendenz nach Nordosten gerichtet;
Jahrliche Schwankungen mit zahlreichen Neunachweisen.

Zur Okologie des Nachtkerzenschwérmers (Proserpinus proserpina).

Lebensraum

Flugzeit

Fortpflanzung

Verbreitung in
Baden-
Wiirttemberg

Besiedlung von warmen, sonnigen und feuchten
Standorten;

bevorzugt Hochstaudenfluren, Réhrichte und
Seggenbestédnde entlang von Fliegewéassern oder
Uferbereiche von Stillgewassern;

weicht auch auch extensive Mahwiesen in Talsenken
aus.

Die Flugzeit beginnt Anfang Mai und endet Anfang
Juli;
eine Faltergeneration.

Raupenfutterpflanzen sind Weidenréschen-Arten (z.
B. Epilobium hirsutum, E. angustifolium) und die
Gewdhnliche Nachtkerze (Oenothera biennis),

Die Eiablage erfolgt auf Nahrungspflanzen an
madglichst vollsonnigen Standorten;

Raupen sind nachtaktiv, raschwiichsig und von
unverwechselbarer Erscheinung;

Verpuppung bereits nach weniger Wochen
Entwicklungsdauer (Juli-August) und Uberwinterung
im Boden.

Die Art hat keine ausgepragten geografischen
Verbreitungsschwerpunkte;

Es liegen zahlreiche, meist zufalligen,
Beobachtungen vor. Insgesamt sind keine
rickldufigen Tendenzen erkennbar.

Artenschutzrechtliche Re/e_vanz;)rt_'l'fung

Larvalentwicklung der 2. Generation insgesamt ca. 200

Verbreitungsschwerpunkte sind die Oberrheinebene und

Abb. 7: Verbreitung des Feuerfalters
(Lycaena dispar) in Baden-Wirttemberg und
die Lage des Untersuchungsgebietes (roter
Pfeil).

Nachlherzenschwdrmer - Froserpinus prosaerping
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Abb. 8: Verbreitung des Nachtkerzenschwarmers
(Proserpinus proserpina) in Baden-Wiirttemberg und
die Lage des Untersuchungsgebietes (roter Pfeil).
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung

Tab. 7: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaR der Betroffenheit (Art, Ursache)
“F;rne und Blutenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel evtl. betroffen evil. Verlust von potenziellen Nistgelegenheiten fur
Zweigbruter
Séugetiere (ohne Flederméuse) nicht betroffen keines
Flederméuse evil. betroffen Verlust eines potenziellen Jagdhabitats
Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  nicht betroffen keines |
Libellen nicht betroffen keines
|

Weichtiere nicht betroffen keines |

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das geplante Vorhaben
kein VerstoR gegen § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird. Durch eine vorsorgliche Beschran-
kung der Gehélzrodungen auf das Winterhalbjahr (01.11. bis 28.02.) kann eine Schédigung von Vogeln und

Fledermausen ausgeschlossen werden.

Erstellt:

Empfingen, den 10.01.2018 BUROGFRORER

Ergénzt: T

Empfingen, den 08.01.2019 und 12.06.2019 Dettenseer Sir. 23
72186 Empfingen
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inf -gf .
Thomas Grézinger (Dipl.-Ing. (FH) Freier Garten- und Landschaftsarchitekt) info@buero-gfroerer.de

Anna Kohnle (Dipl. Biol.)
Laura Reinhardt (Dipl. Biol.)
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